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STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr

Patent- och marknadsdomstolen 2023-10-24 PMB 5086-23
Meddelad i
Stockholm

PARTER

Sokande

Konsumentombudsmannen

Box 48

651 02 Karlstad
Genom processradet Par Magnusson

Motparter

1. Clean Eating AB, 556753-5819
Karlaviagen 36

114 49 Stockholm

2. Katrin Zytomierska, 19770917-0380
Samma adress

Ombud for 1 och 2: Advokaten Mark Safaryan
Juristhuset-Lawhouse Advokatfirman Sjostrom AB
Box 2106

103 13 Stockholm

DOMSLUT

1. Clean Eating AB ska till staten betala 1 000 000 kr.

2. Katrin Zytomierska ska till staten betala 250 000 kr.

Dok.Id 2765176

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Réadhuset, 08- 561 654 70 méndag — fredag
104 20 Stockholm Scheelegatan 7 E-post: stockholms.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se
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BAKGRUND

Den 10 december 2020 meddelade Patent- och marknadsdomstolen en dom i mal
PMT 5929-20. Genom domen forbjuds Clean Eating AB och Katrin Zytomierska att
utforma marknadsforing pa ett visst nirmare angivet sétt. Enligt vad som framgér av
domen géller forbudet vid marknadsforing av livsmedel pa Instagram eller pa annat
socialt medium som fungerar pa visentligen samma sétt som Instagram. Det som
ndrmare bestamt forbjuds dr att utforma marknadsforingen pa sétt som framgar av fyra
bilagor till domen eller att utforma marknadsforingen pa vésentligen samma sétt sé att
det inte tydligt framgar att det ar frdga om marknadsforing. Det forbud som riktas mot
Clean Eating AB giller vid vite om 1 000 000 kr (punkten 1 i domen) och det forbud
som riktas mot Katrin Zytomierska géller vid vite om 250 000 kr (punkten 2 i domen).

Konsumentombudsmannen har nu gjort gédllande att Clean Eating AB och Katrin
Zytomierska har ¢vertritt de nimnda forbuden. Konsumentombudsmannen har darfor

begirt att Patent- och marknadsdomstolen ska doma ut de forelagda vitesbeloppen.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Konsumentombudsmannen har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen forpliktar
Clean Eating AB att till staten utge 1 000 000 kr i vite. Konsumentombudsmannen har
vidare yrkat att Patent- och marknadsdomstolen forpliktar Katrin Zytomierska att till
staten utge 250 000 kr 1 vite.

Clean Eating AB och Katrin Zytomierska har motsatt sig Konsumentombudsmannens

yrkanden.

GRUNDER
Konsumentombudsmannen

Konsumentombudsmannen har dberopat foljande omsténdigheter till grund for sin

talan.
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Clean Eating AB och Katrin Zytomierska har den 14 september 2022 och den

16 oktober 2022 overtrétt Patent- och marknadsdomstolens vitesforbud under
punkterna 1 och 2 i domen den 10 december 2020 i mal PMT 5929-20 genom att de
vid marknadsforing av livsmedel pa Instagram utformat marknadsforingen pa
vasentligen samma sitt som i domsbilagorna 1-4 sa att det inte tydligt framgick att det
var fraga om marknadsforing. Clean Eating AB och Katrin Zytomierska ska darfor

forpliktas att betala 1 000 000 kr respektive 250 000 kr 1 vite.

Ndrmare om marknadsforingen den 14 september 2022

Den 30 augusti 2022 publicerade Katrin Zytomierska ett inldgg pa sitt Instagramkonto
1 form av en video som varade i cirka 30 sekunder. Videon bevissidkrades den

14 september 2022.

Enligt rosten till videon ville hon tipsa ”er om en underbar lunch jag at i dag — en sa
kallad knickepizza. En skiva ekologiskt kndckebrdd fran Clean Eating. Séklart med
tomat, ost, allkrydda. Testa det hér, ni kommer inte att angra er!”. I texten som fanns
under videon angavs forst med fetmarkerade bokstiver katrinzytomierska” foljt av
texten "Formodligen den godaste lunchen. Men akta gomen. Briande min pa tomaten

precis. (@cleaneating.se”.

Videon inleddes med att ett paket ekologiskt kndckebrdd fran Clean Eating forevisades
under cirka en sekund. I videon visades dérefter nir Katrin Zytomierska lade en
tomatskiva pa knickebrddet och tog fram en forpackning allkrydda, som hon vénde
mot kameran sé att det var mojligt att se att kryddan var frdn Clean Eating.
Knickepizzan placerades sedermera pa ett bord tillsammans med ett paket miisli med

kokos och dadel fran Clean Eating.

Videoinlagget syftade till och var dgnat att framja avséttningen av de livsmedel fran
Clean Eating AB som forevisades i videon. Inldgget utgjorde saledes marknadsforing

for Clean Eating AB:s och Katrin Zytomierskas nédringsverksamhet.
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Inlagget hade en tydlig personlig prigel och det framgick inte vare sig av videon,

rosten, texten eller utformningen i 6vrigt att det var frdgan om reklam.

Ndrmare om marknadsforingen den 16 oktober 2022

Den 15 oktober 2022 publicerade Katrin Zytomierska pa Instagram story en bild, som
Konsumentverket bevissékrade den 16 oktober 2022. Bilden &r fran en padelhall och
visar ett padelracket fastsatt 1 ett nét. Till vinster om racketen syns en 6ppnad burk
energidryck fran Clean Eating med smaken ”Blood Pleasure”. Langst ned pa bilden

stod “Nytt rack @vidarofbastad Bésta racket” samt lanken ”(@barre85”.

Inldgget syftade till och var dgnat att framja Clean Eating AB:s avsittning av
energidrycker, dvs. livsmedel. Inldgget utgjorde séledes marknadsforing for Clean
Eating AB:s och Katrin Zytomierskas ndringsverksamhet. Av bilden framgick inte
nagonstans att det var fragan om reklam. I stéllet framstod inldgget som ett personligt
tips fran Katrin Zytomierska om att det fanns ett nytt bra padelrack fran

”vidarofbastad” och barre&5”.

Clean Eating AB och Katrin Zytomierska

Clean Eating AB och Katrin Zytomierska har dberopat foljande omstiandigheter till
grund for bestridandet.

Varken Clean Eating AB eller Katrin Zytomierska har dvertrétt Patent- och marknads-
domstolens forbud. Det har tydligt framgétt att inliggen utgjorde marknadsforing.

Katrin Zytomierskas konto dr oftast privat men emellanat ar det offentligt. I samband
med att de aktuella inldggen publicerades var kontot privat, 14t vara att kontot var
offentligt nir Konsumentverket sékrade bevisning. I samband med publiceringarna var
inldggen alltsa tillgdngliga endast for den som aktivt hade valt att folja Katrin

Zytomierskas konto. Méalgruppen ér dérfor en person som har valt att folja hennes
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konto. For dessa personer ar det tydligt vilken roll Katrin Zytomierskas har i bolaget.
Det dr vanligt att hon delar information om sitt arbete i bolaget. Pa kontots framsida

anges ocksé att hon dger Clean Eating AB.

Katrin Zytomierska har vidtagit langtgdende atgirder for att sikerstélla att ndgra

overtradelser inte ska dga rum. Det finns utarbetade rutiner for reklamidentifiering.

Ndrmare om inldgget den 14 september 2022

I detta inldgg hade kontot (@cleaneating.se taggats tydligt med blé och utméarkande

text, som syntes direkt for anvandaren.

Det ska vidare noteras att Instagrams etikett for betalda samarbeten ér bristfillig och
att den ibland stundtals faller bort, sdrskilt ndr man tar del av inldgg frin en stationér

dator.

Ndrmare om inldgget den 16 oktober 2022

Nar detta inldgg publicerades hade det forsetts med Instagrams etikett for betalda

samarbeten. Det framgick att det var fraga om ett betalt samarbete med cleaneating.se.

DOMSKAL
Utgangspunkter for provningen

En domstol som ska prova ett yrkande om utdémande av vite har forst att kontrollera
om det finns lagliga forutsdttningar att ligga vitesforbudet till grund for en dom (se
t.ex.”Stilo-fatéljen” NJA 2015 s. 512 och "Gddselplattan” NJA 2022 s. 459). I det

sammanhanget miste den nirmare innebdrden av forbudet faststillas.

Darefter har domstolen att prova om vitesadressaten i objektiv mening har brutit mot
forbudet, varvid utgangspunkten for provningen dr forbudets formulering och ndrmare

innebord. Om en Overtrddelse har dgt rum, ska stillning tas dven till om denna kan
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anses ha varit urséktlig. Ett vite far jamkas om det finns sdrskilda skil (se 9 § forsta

stycket lagen, 1985:206, om viten).

I princip ar det sokanden som ska visa de omstdndigheter som ska liaggas till grund for
bedomningen. Det dligger emellertid adressaten att visa att Overtrddelsen har varit

ursaktlig.

De aktuella forbuden

Av rittssdkerhetsskdl maste ett forbud enligt marknadsforingslagen utformas sa, att det
for adressaten tydligt och konkretiserat framgér dels vilka slags handlingar forbudet
avser, dels vilken eller vilka produktkategorier som det omfattar (se t.ex.

”Marknadsforingsvitet” NJA 2018 s. 883 punkterna 8, 10 och 12).

De aktuella forbuden har forfattningsstod. Férbuden har dértill utformats sa att det
tydligt framgér att de omfattar marknadsforing av livsmedel. Vidare har forbuden
begrénsats till marknadsforing av sddana produkter som sker pa Instagram eller andra
social medier som fungerar pa visentligen samma sitt som Instagram. Ytterligare en
begrinsning ligger 1 att forbuden tar sikte pa marknadsforing som utformas ”pa sitt
som skett enligt domsbilaga 14, eller pa visentligen samma sétt sa att det inte tydligt

framgar att det ar friga om marknadsforing”.

Den ndrmare innebdrden av den sistnimnda begransningen framgéar pa ett tillrackligt
tydligt sdtt nir innehéllet 1 domsbilagorna och de konkreta handlingar som enligt
domskélen ligger till grund for forbuden beaktas. Vid en restriktiv tolkning att forbudet
framgér att det omfattar inldgg dir marknadsforingen sker med hjélp av inligg som har
en personlig préigel eller en vardaglig karaktir. Vidare framgér att det inte ar
tillrdckligt som reklammarkering att i inldgget inkludera en hdnvisning till
(@cleaneating.se eller andra liknande uppgifter som i och for sig antyder att det kan
finnas en koppling mellan Katrin Zytomierska och Clean Eating AB sd linge som det

inte dartill tydligt framgar att det ror sig om ett kommersiellt samarbete.
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Enligt Patent- och marknadsdomstolens bedomning uppfyller forbuden dédrmed kraven
pa tydlighet och konkretisering. Forbuden kan ddrmed ldggas till grund for utdomande

av vite.

De aktuella inléiggen
Allmdint

Enligt domstolen bedomning har inldggen varit d4gnade att frimja omsattningen av
Clean Eating AB:s produkter, ndrmare bestamt av ett knickebrdd, en allkrydda och en
energidryck. Inldggen har alltsa utgjort marknadsforing. Det kan dértill konstateras att

de marknadsforda produkterna hor till kategorin livsmedel.

I fraga om det miislipaket som framgér av inldgget den 14 september 2022 noterar
domstolen att det inte pa nagot tydligt sitt framgar att det ror sig om en produkt som
Clean Eating AB siljer. Domstolen bedomer darfor att inldgget inte kan anses vara

dgnat att frimja avsattningen av denna produkt.

Av utredningen 1 mélet framgér att Katrin Zytomierska dr den som har publicerat de
aktuella inldggen och att publiceringen har dgt rum pé hennes personliga Instagram-
konto. Det framgar vidare att Katrin Zytomierska dger och foretrdder Clean Eating AB.
Slutsatsen blir darfor att marknadsforingen gjordes for savil bolagets rdkning som for
Katrin Zytomierskas egen naringsverksamhet. Bade bolaget och Katrin Zytomierska

ansvarar sdledes for inldggen.

Av utredningen framgar dartill att inldggen var tillgdngliga for allmidnheten nér
Konsumentverket tog del av dem den 14 september 2022 respektive den 16 oktober
2022.

Fragan ar hirefter om marknadsforingen kan anses ha varit utformad pé vésentligen
samma sétt som 1 bilagorna till forbudsdomen, sé att det inte tydligt framgick att det

var friga om marknadsforing. Som redovisas ovan innebér forbudet att det inte ar
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tillrdckligt att en genomsnittskonsument forstar att det finns ett samband mellan Katrin

Zytomierska och Clean Eating AB eller ens att ett samarbete foreligger.

Ndrmare om marknadsforingen

Katrin Zytomierska publicerade som sagt inldggen pa sitt personliga Instagramkonto.
Det framgéar av utredningen att manga av inldggen dér ar av rent personlig karaktér och
att de aktuella inldggen alltsé har varvats med sddana inldgg. Domstolen beaktar dven
att de aktuella inldggen har en personlig priagel och att de ddrmed inte pa nagot tydligt
satt har skiljt sig fran 6vriga inldgg.

Domstolen konstaterar att inligget den 16 oktober 2022 inte innehéller nagon uppgift

som antyder att det ror sig om ett kommersiellt samarbete.

I fraga om inldgget den 14 september 2022 har Clean Eating AB och Katrin
Zytomierska framhallit att textavsnittet innehaller en hdnvisning till @cleaneating.se.
Enligt domstolens bedomning dr detta inte tillrackligt for att det tydligt ska anses
framga att det dr friga om marknadsforing. Inte heller 1 6vrigt innehéller inldgget

nagon uppgift som gor tydligt att det &r fraga om marknadsforing.

Med utgéngspunkt fran dessa omstandigheter far Clean Eating AB och Katrin
Zytomierska anses ha utformat marknadsforingen pa védsentligen samma sétt som 1
bilagorna till forbudsdomen sa att det inte tydligt framgar att det ar fraga om

marknadsforing och ddrmed Svertritt forbuden.

Clean Eating AB och Katrin Zytomierska har invént att Instagrams etikett for betalda
samarbeten ar bristfallig och att den tillfalligt faller bort ibland.

Enligt vad som har kommit fram 1 mélet har inldggen numera en etikett som anger att
det rOr sig om ett betalt samarbete med Clean Eating AB. Det framgar emellertid av
utredningen att inldggen saknade en sdidan markering 1 samband med att

Konsumentverket tog del av dem den 14 september 2022 respektive den 16 oktober
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2022. Det far ddrmed anses visat att inliggen mer &n bara tillflligt saknade sadan
markering. Slutsatsen blir dérfor att Clean Eating AB och Katrin Zytomierska — i
objektiv mening och saledes oaktat om Katrin Zytomierska forsedde inliggen med en

markering nir hon publicerade dessa — har brutit mot forbuden.

Huruvida Katrin Zytomierska hade forsett inliggen med en sddan etikett i samband
med att de publicerades saknar alltsé betydelse for bedomningen av om inldggen i
objektiv mening stred mot forbuden eftersom de bevisligen saknade en tydlig

reklammarkering under i vart fall ndgon tid.

Overtridelserna har inte varit ursiiktliga och det finns inte skl for jimkning

Som framgér ska provningen innefatta en bedomning av om dvertrddelserna kan anses
ha varit ursdktliga. Sa kan fallet vara om den som forbudet riktas mot har drabbats av
ndgot tillfalligt och oforutsett hinder som gor att han eller hon inte kan lastats for
overtradelsen (jfr 32 kap. 8 réittegdngsbalken om laga forfall). Det kan till exempel rora
sig om sjukdom som gor att adressaten saknar fysiska mojligheter att fullgéra det som
ankommer pa honom eller henne. Som ytterligare exempel kan ndimnas naturhidndelser
eller ekonomiska forhallanden som hindrar ett fullgérande. Som redovisats ar det
adressaten, i detta fall Clean Eating AB och Katrin Zytomierska, som ska visa att det

foreligger omsténdigheter som gor dvertradelserna ursiktliga.

Det som framst far betydelse i detta sammanhang ar Clean Eating AB:s och Katrin
Zytomierska pastdende att Instagrams etikett for betalda samarbeten ibland faller bort.
Clean Eating AB och Katrin Zytomierska har dven fort fram att man har vidtagit
langtgdende dtgdrder efter forbudsdomen och av forhoret med Katrin Zytomierska
framgér att en av bolagets anstillda har till uppgift att kontrollera att hennes inldgg i

forekommande fall reklammarkeras.

Det har framkommit vissa omstandigheter som talar for att Katrin Zytomierska
reklammarkerade de aktuella inliggen med hjélp av Instagrams etikett for betalda

samarbeten. Det framgar 1 det ssmmanhanget att bdda inldggen numera har en sddan
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markering, d&ven om inlédgget den 16 oktober 2022 inte langre finns tillgdngligt for
allménheten utan endast finns i Katrin Zytomierskas arkivfunktion pd Instagram. Till
detta kommer att Katrin Zytomierska har berittat att Instagrams plattform ar svajig, att
saker forvinner och dndras och att detta dr allmént ként. Hon har vidare beréttat att hon

sedan forbudsdomen alltid har reklammarkerat med Instagrams funktion for detta.

Mot detta ska stillas att inldggen som sagt inte hade ndgon reklammarkering den

14 september 2022 respektive den 16 oktober 2022. Av Katrin Zytomierskas egna
uppgifter framgar dessutom att hon ibland har slarvat, 14t vara att hon uppgett att hon i
sadana fall alltid har blivit uppmérksammas pa det och da lagt till en reklammarkering.
Det ska dven beaktas att Katrin Zytomierska inte har ldmnat ndgon ndrmare forklaring

till hur hon gick till viga for att reklammarkera de aktuella inldggen.

Vid en sammantagen virdering av det som har kommit fram gér domstolen
beddmningen att det inte kan anses vara visat att Katrin Zytomierska forsdg inldggen

med Instagrams etikett for betalda samarbeten.

Till detta ska ldggas att de aktuella forbuden inte dr utformade pa ett sétt som
forutsétter att Clean Eating AB och Katrin Zytomierska anvinder just Instagrams
etikettering. Marknadsforing kan dven pa andra sitt och med andra medel utformas sa

att det tydligt framgar att det ar friga om marknadsforing.

Hénsyn ska dven tas till att det stills hoga krav pa aktivitet for den som har att
efterkomma ett vitesforbud, innefattande sadvil unders6kningar om i vad mén
overtrddelser forekommer som, om Overtradelser sker, langtgdende forsok att stoppa
dessa (se Patent- och marknadséverdomstolens dom den 9 december 2016 i mal

B 5578-16).

Mot bakgrund av dessa forhéllanden kommer domstolen till slutsatsen att Clean
Eating AB och Katrin Zytomierska inte har haft ndgon giltig ursdkt for att inte efter-

komma de aktuella forbuden.
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Mot bakgrund av samma forhallanden goér domstolen bedomningen att det inte finns

ndgra sérskilda skél for jamkning.

De forelagda vitena ska domas ut

Domstolen har alltsd kommit fram till att Clean Eating AB och Katrin Zytomierska har
brutit mot de forbud som framgér av punkten 1 respektive 2 i Patent- och marknads-
domstolen dom den 10 december 2020 i mal PMT 5929-20. Domstolen har vidare
gjort bedomningen att det inte har funnits ndgon giltig ursékt for detta och att det inte

heller finns sérskilda skél att jamka vitena. De forelagda vitena ska darfor domas ut.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (PMD-01)
Ett eventuellt 6verklagande ska ha kommit in till Patent- och marknadsdomstolen
senast den 14 november 2023. Overklagandet ska stillas till Patent- och

marknadsdverdomstolen. Det krdvs provningstillstand.

Ricardo Valenzuela
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i brottmal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r 6verklagande finns pa sista
sidan i domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsi komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och milnummet.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadséverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att malsdganden
ska komma personligen vid en huvud-
torhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi om-
budets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in 1 ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Sver-
klagandet. Det innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar i
milet vidare till Patent- och marknads-
overdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till provning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs provningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

o Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att Patent-
och marknadséverdomstolen ska prova en
begiran om skadestand. Undantag kan gilla
nir en dom 6verklagas 1 brottmalsdelen, och
det ar kopplat en begiran om skadestand till
brottet. Da kravs inte provningstillstind for
skadestindsdelen om

e detinte kridvs provningstillstind 1
brottmalsdelen

eller om

e domstolen meddelar provningstillstind i
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ratts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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